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Zatwierdzony przez ...............

UCHWALA NR e
RADY MIEJSKIEJ W DREZDENKU

w sprawie rozpatrzenia ponaglenia na bezczynno$¢ Rady Miejskiej w Drezdenku

Na podstawie art. 18 ust 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (Dz. U. 2026,
poz 662 z pézn. zm.), wzwiazku zart. 37 § 3 pkt2, § 518 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. 2025, poz. 1691) uchwala sig, co nastgpuje:

§ 1. Ponaglenie zdnia 27 lipca 2026 roku na bezczynno$¢ Rady Miejskiej w Drezdenku w zakresie
rozpatrzenia skargi na dziatalno$é¢ dyrektora Hali Sportowo — Rehabilitacyjnej w Drezdenku z dnia 29 maja
2926 roku, uznaje si¢ za bezzasadne.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Drezdenku do poinformowania skarzace]
o sposobie zalatwienia sprawy.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Drezdenku

Sebastian Dukaczewski
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Uzasadnienie

W dniu 27 lipca 2026 roku skarzaca ztozyta do Rady Miejskiej w Drezdenku ponaglenie w sprawie
skargi ztozonej w dniu 29 maja 2026 roku na dziatalno$¢ dyrektora Hali Sportowo — Rehabilitacyjnej
w Drezdenku.

Ponaglenie dotyczylo niezatatwienia sprawy w terminie okreslonym w art. 35 kpa. na bezczynnos¢
Rady Miejskiej w Drezdenku, w przedmiocie zatatwienia sprawy administracyjnej, skierowanej do organu
28 maja 2026 roku doreczone w dniu 29 maja 2026 roku w przedmiocie rozpoznania skargi na na
dziatalnos$¢ dyrektora Hali Sportowo — Rehabilitacyjnej w Drezdenku.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze wdniu 12 sierpnia 2026 r. Rada Miejska w Drezdenku
rozpatrzyla przedmiotowa skarge z dnia 29 maja 2026 roku podejmujac uchwatg nr................ Jednoczesnie
wyjasni¢ nalezy, ze na podstawie art. 237 § 4 wzw. zart. 36 § | k.p.a. termin rozpatrzenia skargi byt
przedtuzony (pismem RA.1510.1.5.2026.EG podpisanym przez Przewodniczacego Komisji Skarg,
Whnioskéw i Petycji) do dnia 12 sierpnia 2026 roku, co oznacza, ze organ wykonat obowiazki okreslone
wart. 36 § 1k.p.a. tj. zawiadomit otym strone, podajac przyczyny zwioki, wskazujac nowy termin
‘zalatwienia sprawy oraz pouczajgc o prawie do wniesienia ponaglenia.

Przytoczone powyzej okolicznosci nie wskazuja na niezatatwienie sprawy w terminie oraz na
bezczynnoéé Rady Miejskiej w Drezdenku. W art. 237 K.p.a wskazano, ze organ wtasciwy do zalatwienia
skargi powinien zatatwi¢ skarge bez zbednej zwloki, nie pozniej jednak niz w ciaggu miesiaca. Wiasciwa
Komisja Rady (dziatajac zgodnie z K.p.a i przewidujac mozliwos¢ wydtuzenia w/w terminu migdzy innymi
z uwagi na zaplanowana sesje Rady Miejskiej w dniu 12 sierpnia 2026 roku), zawiadomita Skarzaca, ze
sprawa nie zostanie zalatwiona w ciagu miesiaca wraz z uzasadnieniem.

Skarge rozpatrzono w terminie wskazanym w powyzszym zawiadomieniu.

Rada Miejska w Drezdenku nie pozostawata w bezczynnosci, poniewaz nadata bieg przedmiotowej
skardze, informowano Skarzaca o kazdej podejmowanej czynnosci na kazdym etapie postgpowania,
dwukrotnie zapraszata Skarzaca na posiedzenie komisji w celu uzupetnienia informacji wskazanych
w skardze, atakze przygotowano projekt uchwaly w przedmiotowej sprawie. Po przeanalizowaniu catosci
zgromadzonych materialtow dotyczacych przedmiotowej sprawy, biorac pod uwage stan faktyczny oraz
powyzsze ustalenia, nalezy uznaé, ze ponaglenie ztozone przez Skarzaca jest bezzasadne. Skarzacy zostanie
zawiadomiony przez Przewodniczacego Rady Miejskiej o sposobie zatatwienia ponaglenia.
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